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問題討論
一、在鴻門之宴中，敵對雙方陣營中的智囊是誰？他們的性格特點如何？
二、本文透過鮮明對比來凸顯人物個性。請以項羽、劉邦為例，加以說明。
三、描寫人物時，採取側面描寫的筆法，往往能使人物的性格更加飽滿、生動。
請就本文舉出一例，加以說明。


問題討論參考答案
一、鴻門之宴中，張良與范增是敵對雙方中的智囊人物。張良看到劉、項雙方實力的懸殊，又深知項羽準備即日進擊的急迫，為劉邦定下「賴賬」和「叫屈」的計畫；同時也考慮到項羽喜歡沽名釣譽，及范增的老謀深算，所以他一方面隨劉邦冒險前往鴻門赴宴，另一方面卻又帶領勇士樊噲等精幹將士百餘騎，臨機應變。結果，就在千鈞一髮之際，轉危為安。范增深謀熟慮，他一方面看到劉邦「志不在小」，力勸項羽「急擊勿失」，在鴻門宴上，他以玉玦暗示無效後，即指派項莊入壽、舞劍，圖謀擊殺劉邦。等到劉邦脫險後，又深感良機不再，遂激憤的斷言：「奪項王天下者，必沛公也。」在鴻門之宴中，張良成竹在胸，從容沉穩；范增則個性躁進，心神緊張；雙方不同的特點，均得到充分的表現。
二、劉邦出身貧賤，不事生產，為一個市井無賴，慣於玩弄手腕，為了達到目的，往往不擇手段，不顧信義。項羽則出身「世為楚將」的貴族家庭，一方面驕橫放縱，剛愎自用；一方面則恪守禮教，貪慕虛名。二人之人格特質，在鴻門宴中，流露無遺。劉邦入關後，有意稱王關中，因而激怒項羽。面對危急的情勢，劉邦不免驚慌失措，但經張良一番點化，他霎時醒悟，頃刻之間，身段柔軟，陪盡小心，信誓旦旦地將收攬民心的權謀，名之為「籍吏民，封府庫，而待將軍」；把「王關中」的野心美化為「備他盜之出入與非常也」。這分明是無賴與欺騙，可是他卻能神態逼真地言之鑿鑿。及至鴻門宴與項羽見面，其形象愈發醜惡不堪。他卑躬屈膝，言必稱「將軍」，再三強調自己不敢背德而有二心，而將項羽的憤怒歸咎於小人的挑撥。從頭到尾，裝出一副受盡委屈的樣子。作為劉邦對立面的項羽，生性飛揚跋扈，目中無人，不願受人支配，更不容別人跟他對抗。所以劉邦「距關」，他極為憤怒，決定進擊。可是聽了劉邦的解釋後，他立即軟化，甚至覺得內疚。宴席上，范增示意殺劉邦，他視而不見，默然不語。劉邦為何要「距關」？為何主動登門請罪？范增為何一定要置劉邦於死地？這些問題，他根本沒有考慮。他被眼前劉邦所製造的假象所迷惑，因而不知如何是好。范增示意之際，項莊舞劍之時，他未嘗沒有動心，但那個「義」字制約了他，使他不願在宴會上暗算敵手。結果放走了劉邦，帶來了無窮的後患。楚 漢相爭的成敗，在此已見端倪。
三、在本文中，作者從多方面來刻劃項羽粗疏自傲的性格，其中極為重要的一點是，改變主意，不殺劉邦，此等大事，竟然未和范增商量，即作決定。這一點文中雖然未作正面交代，但在宴會過程中，范增之所以多次焦急地用玉玦示意，召令項莊拔劍起舞，侍從們之所以果斷而又蠻橫地阻擋樊噲進入宴會場所，都說明自范增以下，所有人仍依原訂的計畫行事，並不了解項羽的新決策。這就是以側寫方式來揭示項羽的性格。

